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Hodnotici tabulka vécného hodnoceni projektu

Vyzva MAS &.

A12/03_16_047/CLLD_16_01_106

Projekt €.

CZ.03.2.65/0.0/0.0/16_047/0015715

Nazev projektu

Priméstsky tabor - Kam s nim?

Nazev Zzadatele

OBEC JIRETIN POD BUKOVOU

Pravni forma zadatele Obec
Skupina kritérii Kritérium Hlavni otazka Maximaini pocet bodd — |5 oy itor BeEED oduvodnéni
(soucet max. 100 bodt) ohodnoceni
Zadatel se zaméfuje na problém, ktery je potieba fesit, a projekt je v souladu se
Zaméhuje se projekt na strafte.gil' CLE[').. Probl.e'm'je. pop.sa'n potfebnym zplsobem, je ziejmé, koho se tyka,
problém/nedostatky, ktery/které je e J? jeho p'rlcmou«ajak'e JSO“.,JehO dopady na CS'. - . P
Potiebnost pro tzemi ) ) o ' skute&né potiebné fesit s ’ Ccs vje popsaj‘la pqtrebnym zpluscfbem, Jve.uvede?a Jej{yellkost, szovu popsan.y jeji
MAS Vymezeni problému a cilové skupiny ohledem na cile strategie CLLD a 35 Dobré 26,25 potre’by, mozpostl a omezen. Ramcove'Je dolo;en zaJem_CS o ugast vvpmJektu.'
je cilové skupina adekvatni Analyza lokality byla ov8em provedena jen velmi povrchné a neni jasné popsané,
népini projektu? jak byl problém doposud fesen.
Projekt ma jasnou vazbu na lokalitu MAS a feSi potize CS z dané lokality.
Zadatel se vyporadal s riziky projektu.
Cil projektu neni definovany méfitelnym zptsobem, podpora rodicl je relevantni
Je cil projektu nastaven spravné cn:l, ale pops?[léj, jaky je cilovy s}av, .kter’ého bvy mélo bytvdolsaieno. Méfitelnost
Cile a konzistentnost (intervencni logika) a povedou zvolené klicové . cile blfd? z.ajls.te'na pouze pms”?dmcw,'m. poctu podpore.rjych oso.b, 'tedy
. = o : ) 25 Dobré 18,75 napInénim indikatoru 60000, coz povazuji s ohledem na jinak kvalitné
projektu aktlvlty’a ejich vystupy k jeho zpracovanou zadost za postacujici. Z nastaveni cile je zfejmé, jaké zmény by
spinéni? mélo byt dosazeno a cil je provazan s aktivitami.
Uéelnost Aktivity jsou vhodné zvolené a jejich spésna realizace povede k napInéni cile.
Jak vhodny zplisob pro ovéfeni Jak jiz bylo uvedeno vyse, ovéiit dosazeni cile bude mozné pouze kontrolou
Zpusob ovéreni dosazeni cile projektu dosazeni cile Zadatel projektu 5 Dobré 3,75 naplnéni indikatort. S ohledem na zaméfeni projektu se ovéem jedna o
nastavil? postadujici zplsob ovéfeni.
Rozpocet je sestaven pfehledné, hospodamé a vSechny naklady jsou provazany
S ohledem na planované a s aktivitami. Zadatel zapojuje adekvatni po&et peéujicich osob a ceny i mzdy jsou
potiebné vystupy je navizeno obvykI‘é. Nakup vypaveni je naplanovan v adekvatnim rozsahu, odpovida zadani
Efektivita projektu, rozpocet efektivni a hospodame vyuZiti 15 Velmi_dobré 15,00 \{yzvy i rozsahu projektu a po¢tu podpofenych osob, resp. déti.
o Zadatel v pfehledu nakladt KA uvadi, ze naklady na jednu pecujici osobu budou
) zdroju? 7 500 Ké/tumus, coz je chybny vypocet. Jedna se ovSem o formalni nedostatek,
ﬁfekt"’:f)St at ktery se nepromita do rozpoctu, takZze bodové hodnoceni nesnizuji.
ospodarnos
o Jak jsou nastaveny cllové Indikatory jsou nastaveny spravné a je ziejmé, jak Zadatel k cilovym hodnotam
Adekvatnost indikatort 5 Velmi_dobré 5,00 dospél. Hodnoty indikatort odpovidaiji jak vécnému, tak casovému rozsahu

hodnoty indikatort

projektu i vysi rozpoctu.
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Zplsob zapojeni cilové skupiny

Jak adekvatné je cilova skupina
zapojena v prubéhu projektu?

5 Velmi_dobré

5,00

Cilova skupina je popsana, je uvedeno, jakym zpisobem probéhne jeji nabor a
jakym zpusobem s ni bude béhem realizace komunikovano. Vazba CS na Gzemi
MAS je prokazana.

CS bude mit prospéch z projektu tzv. nepfimy. CS se aktivit pfimo nelcastni, coz
je s ohledem na zaméfeni projektu logické. CS z tohoto diivodu nebude do
realizace pfimo zapojena a neni tedy relevantni hodnotit adekvatnost jejiho
dalSiho zapojeni. Zvolené nastroje a aktivity maji potencial vést k napinéni potfeb
Cs.

Proveditelnost

ZpUsob realizace aktivit a jejich navaznost

Jak vhodné byl zvolen zplsob
realizace aktivit a jejich vzajemna 10 Dobré
navaznost?

7,50

Kli¢ové aktivity jsou popsany v potfebném rozsahu, chybi pouze popis vystupt
jednotlivych KA.

Casova dotace taborl je nastavena vhodné a s ohledem na potteby CS.
Celkova délka projektu je adekvatni, odpovida vysi rozpoctu i hodnotam
indikatort.

RT je popsan, jsou uvedeny naplné prace, ale chybi popis kvalifikacnich
pozadavkl kladenych na jeho ¢leny. Opatfeni pro pfipad vypadku nékteré z
pecujicich osob neni popsano.

V popisu KA chybi informace o vysi pfedpokladaného pfispévku od rodica.

Zavérecny komentar (véetné pripadnych podminek realizace projektu)

Bodovy zisk 81.25

=

Vysledek vecneho 2&dost o podporu splnila podminky vécného
hodnoceni hodnoceni
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